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Kocaeli Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 2018 yil1 Ocak ay1 1. birlesimi 11.01.2018 Persembe
gunii saat 15.00 'da yaptig1 toplantisinda alinan 33 sayili karardir.

KONU:

Kandira Belediyesi, Bagirganli Mahallesi, F24.d.11a-11.b-11.d nazim imar plan
paftalarinda yaklagik 144 hektarlik alanda hazirlanan ve Belediyemiz Meclisinin 15.06.2017
tarih ve 361 sayil karariyla onaylanan 1/5000 6lgekli nazim imar planina yasal aski siiresi
igerisinde yapilan itirazlarin degerlendirilmesi.

KOMISYON GORUSU:

Belediyemiz Meclisi’nin 14.09.2017 tarih ve 76. giindem maddesi olarak goriisiilerek
Komisyonumuza havale edilen, Belediyemiz Meclisi'nin 15.06.2017 tarih ve 361 sayil karari
ile kabul edilerek yiiriirliige giren, 3194 Sayili Kanun'un 8-b maddesine istinaden 11.07.2017
ile 11.08.2017 tarihleri arasinda askiya ¢ikarilan Kandira Bagirganl 1/5.000 Olgekli Nazim
Imar Planina yasal aski siiresi igerisinde yapilan itirazlar Komisyonumuzca incelenmis olup,
yapilan incelemeler neticesinde;

1. ZEYNEL ABIDIN GUR' iin 20.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile; bir kismi Gelisme
Konut Alani, kalan kism1 Genel Otopark ve Yesil Alan fonksiyonlu 105 ada 81 nolu
parselde, Genel Otopark ve Yesil Alannin kaldinlarak Konut Alam olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

2. Mehmet DEMIROZ 19.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile; Genel Otopark, Park ve Yesil
Alan, Imar Yolu, Mevcut Konut Alam, Gelisme Konut Alan, Rekreasyon Alani
fonksiyonlarina sahip 126 ada 231 nolu, 103 ada 60 ve 65 nolul09 ada 34 nolu parsellere
denk gelen kullanimlarin yeniden diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle 103 ada 60 ve 65 nolu ile 109
ada 34 nolu parsellerde talep edilen fonksiyon degisikligi donati azalmasina, plan
butiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve
temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi gerekgesiyle uygun goriilmemekle
birlikte, 126 ada 231 nolu parselin bir kisminin kullaniminin Mevcut Konut Alani olarak
diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.
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3. Erol TURAN 19.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile; Park ve Yesil Alan, Gelisme Konut
Alani, Mevcut Konut Alani, Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 134 ada 6 nolu, 117 ada
4 nolu 125 ada 33 nolu parsellerin yeniden diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinligi ile stirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi hususu degerlendirilmekle birlikte, bolgede findik bahgesi olarak kullanilan
alanlarda tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmas1 kapsaminda parsellerin Diger Tanm
Alam olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun gériilmektedir.

4. Resat TUNC, 17.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile [mar Yolu ve Mevcut Konut
fonksiyonlarina sahip 106 ada 92 nolu parselde [mar Yoluna tekabiil eden kisminin
kaydirilmasim talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesinde ifade edilen fonksiyon
degisikligi ISKI Genel Miidiirligii'niin 28.09.2011 tarih ve 403430 sayili yazis1 ekinde
yer alan Melen Su Boru Hatt1 giizergah ile ilgili kurum goriisiine istinaden bahse konu
imar yolu ve igme suyu tesisleri alami lejandt ile gosterilen alanlarda herhangi bir
miidahalede bulunulmasinin temel planlama ilkeleri ile meri mevzuata aykirilik teskil
edecegi gerekgesi ile Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

5. Yahya GUNSEL 18.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani ve Imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 105 ada 20 nolu parselde [mar Yoluna tekabiil eden kisminin
parselin giineydogusundan gegecek sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan biitiinliigii ile stirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi, ote
yandan planlamanin esitlik ilkesi ve kamu yarari ilkelerine mubhalefet edecegi,
dolayistyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekle birlikte, bolgede findik bahgesi olarak kullanilan alanlarda
tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi kapsaminda 105 ada 20 nolu parselin Gelisme
Konut Alani kullamminda kalan kismimin Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesi
suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

6. Mustafa MORGUL v.d. 18.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani
fonksiyonuna sahip 103 ada 113, 112, 52, 53 nolu parsellerin 12.00 mt genisliginde
cephe alacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi, Ote
yandan planlamanin esitlik ilkesi ve kamu yaran ilkelerine muhalefet edecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlk teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

7. Hiiseyin GUNES 18.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Imar Yolu,
Park ve Yesil Alan, Gelisme Konut Alam, Diger Tanm Alam fonksiyonlarina sahip 134
ada 9 nolu parsel, 106 ada 124 nolu, 102 ada 18 nolu, 106 ada 129 nolu parsellerin yesil
alanda kal mlarinin Konut Alam olarak diizenlenmesini talep etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon degisikligi
donat1 azalmasina, plan biitliinligii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirihik teskil edecegi
gerekgesiyle uygun goriilmemekle birlikte, bolgede findik bahgesi olarak kullanilan
alanlarda tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi kapsaminda 106 ada 124 ve 129 nolu
parsellerin tamami1 ve 134 ada 9 nolu parselin dogu kesimi haricindeki alanin Diger
Tarim Alani olarak, ayrica 102 ada 18 nolu parselin bulundugu konum itibariyle, Gélet
ve etrafinin bdlge i¢in rekreatif amagh faaliyetlere olanak saglayabilmesi adina Diger
Tarim Alani fonksiyonunda kalan kisminin Rekreasyon Alami olarak diizenlenmesi
suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Ummithan YALCIN 19.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan, Genel
Otopark ve Yesil Alan, Imar Yolu, Egitim Alan1 fonksiyonlarina sahip 126 ada 278 nolu
parselin Konut Alani olarak diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Park ve Yesil Alan kullaniminin bir kisminin Mevcut Konut Alam olarak
diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Kahraman TURAN 19.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Genel Otopark ve Yesil Alan,
Imar Yolu, Gelisme Konut Alani, fonksiyonlarina sahip 134 ada 19 nolu, 109 ada 22
nolu parsellerin Konut Alani haricinde kalan kisimlarinin diizenlenmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinligii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil
edecegi gerekgesiyle uygun gorilmemekle birlikte, bolgede findik bahgesi olarak
kullanilan alanlarda tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi kapsaminda 134 ada 19 nolu
parselin Diger Tarim Alani olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen
uygun goriilmektedir.

Zennur YITIZ 24.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Kamu Hizmet Alan1 fonksiyonuna
sahip 103 ada 7 nolu parselin kullaniminin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
¢oziilebilecegi gerekcesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Mustafa DEMIROZ 20.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan, Genel
Otopark ve Yesil Alan, Gelisme Konut Alani, Rekreasyon Alani, Mevcut Konut Alani,
Imar Yolu fonksiyonlarinda ve bir kismi da plan onama simin disinda kalan 103 ada 60
ve 65 nolu, 126 ada 227 nolu, 135 ada 4 nolu parsellerin kullaniminin diizenlenmesini
talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati1 azalmasina, plan bitinligi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
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verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle uygun goriilmemekle birlikte, bolgede findik bahgesi olarak
kullanilan alanlarda tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi kapsaminda 126 ada 227
nolu parselin Gelisme Konut Alam kullaniminda kalan kisminin Diger Tarim Alam
olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Cemil GULAY 21.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 101 ada 214 nolu parselin Imar Yolunda kalan kisminin Konut
Alam olarak diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesinde ifade edilen fonksiyon
degisikligi ISKI Genel Miidiirliigii'niin 28.09.2011 tarih ve 403430 sayili yazis1 ekinde
yer alan Melen Su Boru Hatt1 giizergah ile ilgili kurum goriisiine istinaden bahse konu
imar yolu ve igme suyu tesisleri alam lejand1 ile gosterilen alanlarda herhangi bir
miidahalede bulunulmasinin temel planlama ilkeleri ile meri mevzuata aykirihik teskil
edecegi gerekgesi ile Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Riisan ARAS 20.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Genel Otopark ve Yesil Alan ve Imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 105 ada 53 nolu parselin tamamiin Konut Alani olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinligi ile stirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
coziilebilecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Kemal DAL 21.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Mevcut Konut
Alan1 ve imar Yolu fonksiyonlarina sahip 109 ada 29 nolu parselin Imar Yolunda kalan
kisminin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirihik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Miikerrem KULEiN 21.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alan1, Mevcut
Konut Alani ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 103 ada 59 nolu parselin imar Yolunda
kalan kisminin Konut Alani olarak diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Ismail DEMIROZ 20.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan, Genel
Otopark v¢p¥esil Alan, Imar Yolu ve Mevcut Konut Alam fonksiyonlarina sahip 126
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ada 232 nolu parselde findik ireticiligi yapmasi hasebiyle Park ve Yesil Alan
kullammindan ¢ikanlarak findiklik olarak kullanimina olanak tamyacak sekilde
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi her ne kadar bolgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmas1 dngoriilse de,
itiraza konu parselin bulundugu konum itibariyle Diger Tarim Alami olarak
diizenlenmesinin plan biitiinliigii ve nazim imar plani ana kararlarina aykirihik teskil
edecegi hususu degerlendirilmekle birlikte itiraza konu parselin Park ve Yesil Alan
kullanominin  bir kismmin Mevcut Konut Alam olarak diizenlenmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Erdal BAYHAN 20.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan, Mevcut
Konut Alani, Imar Yolu, Egitim Tesisi Alani, Diger Tarim Alam fonksiyonlarina sahip
126 ada 253 ve 276 nolu parseller ile 102 ada 7 nolu parsellerde halihazirda tarimsal
faaliyetlerin gergeklestiriliyor olmasi hasebiyle kamusal kullamimlardan ¢ikarilmasini
talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi her ne kadar bolgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi 6ngoriilse de,
itiraza konu parselin kaldig1 bélge itibariyle Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesinin
plan biitiinliigii ve nazim imar plani ana kararlarina aykirilik teskil edecegi gerekgesiyle
uygun gorillmemekle birlikte, itiraza konu parsellerden biri olan 102 ada 7 nolu parselin
Diger Tarim Alami kullaniminda kalan kisminin plan biitiinliigii ve siirdiiriilebilirlik
ilkesi  dogrultusunda Rekreasyon  Alami olarak  diizenlenmesi  suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Mustafa BAYHAN 20.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan, Mevcut
Konut Alani, imar Yolu, Egitim Tesisi Alani, Diger Tarim Alam fonksiyonlarina sahip
126 ada 252 ve 102 ada 7 nolu parsellerde halihazirda tarmsal faaliyetlerin
gergeklestiriliyor olmasi hasebiyle kamusal kullanimlardan g¢ikarilmasini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi her ne kadar bolgede tarimsal siirdurilebilirligin saglanmas: 6ngériilse de,
itiraza konu parselin kaldig1 bolge itibariyle Diger Tarim Alani olarak diizenlenmesinin
plan biitiinliigii ve nazim imar plani ana kararlarina aykirilik teskil edecegi gerekgesiyle
uygun gorilmemekle birlikte, itiraza konu parsellerden biri olan 102 ada 7 nolu parselin
Diger Tarnm Alanmi kullaniminda kalan kisminin plan biitiinliigii ve siirdiiriilebilirlik
ilkesi  dogrultusunda  Rekreasyon Alam1 olarak  diizenlenmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Erol TURAN 27.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Park ve Yesil
Alan ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 117 ada 4 nolu, 134 ada 6 nolu ve 125 ada 33
nolu parsellerde halihazirda findik ireticiligi yapilmasi hasebiyle parsellerin imara

‘? ®1’ o Sayfa’5/37



20.

21

22.

23.

acilmayarak findik iiretimine olanak saglayacak sekilde diizenlenmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon

degisikligi bolgede findik bahgesi olarak kullamlan alanlarda tanimsal

siirdiiriilebilirligin saglanmas1 kapsaminda Diger Tanm Alan1 olarak
diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Hiiseyin KOC 26.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Imar Yolu, Mevcut Konut Alani
fonksiyonlarina sahip 101 ada 269 nolu parselden gegen imar yolunun kaldiriimasini
talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesinde ifade edilen fonksiyon
degisikligi ISKI Genel Miidiirliigii'niin 28.09.2011 tarih ve 403430 sayili yazis1 ekinde
yer alan Melen Su Boru Hatt1 giizergahi ile ilgili kurum goriisiine istinaden bahse konu
imar yolu ve igme suyu tesisleri alani lejand1 ile gosterilen alanlarda herhangi bir
miidahalede bulunulmasinin temel planlama ilkeleri ile meri mevzuata aykirilik teskil
edecegi gerekgesi ile Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

[lker KOC 26.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip ve bir kismi plan onama sinirt diginda kalan 101 ada 96 nolu
parselin plan onama sinir1 dahiline alinacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde, itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi bahse konu alanlarin 19.09.2016 tarih ve 2016/9251 sayili Bakanlar Kurulu
Kararina istinaden KTKGB disanisina ¢ikarilan alan smirn  kapsaminda
bulunmadigindan ilgili bakanlik karar1 ¢ergevesinde Komisyonumuzca uygun
goriilmemistir.

Kahraman TURAN 27.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Gelisme
Konut Alani, Imar Yolu, Park ve Yesil Alan, Genel Otopark ve Yesil Alan
fonksiyonlarina sahip ve bir kism1 plan onama simr1 disinda kalan 102 ada 85 nolu, 134
ada 19 nolu, 109 ada 22 nolu parsellerde halihazirda findik ireticiligi yapilmasi
hasebiyle parsellerin imara agilmayarak findik tretimine olanak saglayacak sekilde
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi her ne kadar bolgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi ngériilse de,
itiraza konu 102 ada 85 nolu ve 109 ada 22 nolu parsellerin kaldig1 bolge itibariyle Diger
Tarim Alani olarak diizenlenmesinin plan biitiinliigii ve nazim imar plan1 ana kararlarina
aykirihk teskil edecegi gerekgesiyle uygun goriilmemekle birlikte itiraza konu
parsellerden biri olan 134 ada 19 nolu parselin kullaniminin bolgede tarmsal
stirdiiriilebilirligin saglanmasi adina Diger Tarim Alami olarak diizenlenmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Hayri ACII_(G@Z 27.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Tarimsal Niteligi Korunacak
Alanlar ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 106 ada 20 nolu parsele tekabiil eden imar
yolunun yeniden diizenlenmesini talep etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan bitiinliigli ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisityla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
gerekcesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Ismail CELIK 26.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alam, Gelisme
Konut Alani, Imar Yolu, Park ve Yesil Alan, Diger Tarim Alan1 fonksiyonlarina sahip
ve bir kismi plan onama sinin1 diginda kalan 102 ada 4 nolu ve 126 ada 254 nolu
parsellerde halihazirda findik {reticiligi yapilmasi hasebiyle parsellerin imara
acilmayarak findik {retimine olanak saglayacak sekilde diizenlenmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi her ne kadar bolgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmas1 6ngoériilse de,
itiraza konu parselin bulundugu konum itibariyle Diger Tarnm Alam olarak
diizenlenmesinin plan biitlinliigli ve nazim imar plani ana kararlarina aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Tahsin GULAY 27.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Tanm Alani, Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip ve bir kismi plan onama sinir1 disinda kalan 101 ada 219 nolu
parselden gegen imar yolunun genisliginin fazla olmasi hasebiyle magduriyete yol
agtigini ifade ederek s6z konusu yolun genisliginin diisiiriilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun

diizenlenmesi plan bitinliighi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.
Tahsin GULAY 27.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve Diger
Tarnm Alam fonksiyonlarina sahip 106 ada 16 nolu parselin Melen Su Boru Hatti
diizenlemesi kapsaminda yer alan imar yolunun magduriyete yol agmayacak sekilde
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraza konu parselin herhangi bir imar yoluna
tekabiil etmedigi, itiraza konu bir husus bulunmamasi hasebiyle Komisyonumuzca
uygun goriilmemektedir.

Tahsin GULAY 27.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alam ve imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 101 ada 217 nolu parselden gegen yolun genisliginin fazla olmasi
hasebiyle magduriyete yol agtigim ifade ederek sdz konusu yolun genisliginin
distiriilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesinde ifade edilen fonksiyon
degisikligi ISKI Genel Miidiirliigii'niin 28.09.2011 tarih ve 403430 sayih yazis1 ekinde
yer alan Melen Su Boru Hatt1 giizergahu ile ilgili kurum goriisiine istinaden bahse konu
imar yolu ve igme suyu tesisleri alam lejand1 ile gosterilen alanlarda herhangi bir
miidahalede bulunulmasinin temel planlama ilkeleri ile meri mevzuata aykirilik teskil
edecegi gerel% ile Komnsyonumuzca uygun goriilmemektedir.
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29.

30.

31.

32,

Tahsin GULAY 27.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Imar Yolu
ve Genel Otopark ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 105 ada 39 nolu parselin yeniden
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donat1 azalmasina, plan biitiinligi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil
edecegi hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
coziilebilecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Burhan OTKUR ve Sinan EROL 27.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut
Alani, Imar Yolu ve Park ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 105 ada 33 nolu parselden
gecen 10.00 mt genisligindeki yolun ve Park ve Yesil Alanmin kaldinlmasim talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecei, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik tegkil
edecegi hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
¢oziilebilecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Mustafa GULAY 27.07.23017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 101 ada 223, 274 ve 278 nolu parsellerin Melen Su Boru
Hatt1 diizenlemesi kapsaminda yer alan imar yolunun magduriyete yol agmayacak
sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesinde ifade edilen fonksiyon
degisikligi ISKI Genel Miidiirliigii'niin 28.09.2011 tarih ve 403430 sayil1 yazis1 ekinde
yer alan Melen Su Boru Hatti1 giizergahu ile ilgili kurum gériisiine istinaden bahse konu
imar yolu ve i¢me suyu tesisleri alam lejandi ile gosterilen alanlarda herhangi bir
miidahalede bulunulmasinin temel planlama ilkeleri ile meri mevzuata aykirilik tegkil
edecegi gerekcesi ile Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Hiiseyin GUNES 28.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Park ve
Yesil Alan ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 134 ada 9 nolu parselde halihazirda
tarimsal faaliyetlerin gergeklestiriliyor olmasi hasebiyle kamusal kullanimlardan
¢ikarilmasini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi bolgede findik bahgesi olarak kullanilan alanlarda tarimsal
stirdiiriilebilirligin saglanmas1 kapsaminda 134 ada 9 nolu parselin dogusunda kalan
imar yolu fonksiyonu korunarak kalan kisminin Diger Tarim Alani olarak diizenlenmesi
suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Nedim ENGiN 28.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Diger Tarim Alani, Mevcut Konut
Alan1 ve Imar Yglu fonksiyonlarina sahip 102 ada 17 nolu parselin Konut Alan1 olarak

diizenlenmesi p etmektedir.
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34.

35.

36.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi degerlendirilmekle birlikte, parselin bulundugu konum itibariyle Gélet ve
etrafimn bolge icin rekreatif amagh faaliyetlere olanak saglayabilmesi adina Diger
Tarim Alaninin Rekreasyon Alami olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca
tadilen uygun goriilmektedir.

Mehmet TAVLI 28.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Diger Tarim Alani, Mevcut Konut
Alami ve Park ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 102 ada 9 nolu parselin konut alan
yada Park ve Yesil Alan olarak diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi parselin bulundugu konum itibariyle Golet ve etrafinin bolge igin rekreatif
amagl faaliyetlere olanak saglayabilmesi adina Diger Tarim Alaninin Rekreasyon Alani
olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Erdal Bayhan v.d. 31.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Gelisme
Konut Alani, Imar Yolu, Diger Tarim Alani fonksiyonlarina sahip 106 ada 15, 163 ve
180 nolu parsellerden gegen imar yollarinin magduriyete yol agmayacak sekilde
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
gerekgesiyle uygun goriilmemekle birlikte bolgede findik bahgesi olarak kullanilan
alanlarda tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi kapsaminda 106 ada 163 nolu parselin
Diger Tarim Alami olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun
goriilmektedir.

Kadriye YILMAZ 31.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile ibadet Alam fonksiyonuna
sahip 103 ada 5 nolu parselin fonksiyonunun Konut Alani olarak diizenlenmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinligiinin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
coziilebilecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Ekrem CICI 31.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Imar Yolu ve
Genel Otopark ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 105 ada 37 nolu parselden gegen
imar yolunun, halihazirda bulunan yap:1 ve agaglara zarar vermeyecek sekilde
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon

degisikligi Gengl Otopark ve Yesil Alan kullaniminin bir kisminin Gelisme Konut Alani
olarak diizen esi suretlyle Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.
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38.

39.

40.

41.

Naziye SANLI 31.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Ibadet Alani fonksiyonuna sahip
103 ada 5 nolu parselin fonksiyonunun Konut Alani olarak diizenlenmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirlik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
¢oziilebilecegi gerekcesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Ali KARACAN 01.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Tarim Alan1 ve Mevcut Konut
Alam fonksiyonlarina sahip 108 ada 81 nolu parselin kullaniminin Konut Alani olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi ilgili kurum goriislerine muhalefet edecegi, bununla birlikte plan bitiinligu
ile stirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi dolayisiyla meri mevzuat ve temel
planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun
goriilmemektedir.

Erdal BAYHAN 31.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Diger Tarim Alani ve imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 106 ada 15 nolu parselden gegen imar yolunun magduriyete yol
agmayacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan bitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil edecegi
gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Ayse KOCAMAN bila tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani1 fonksiyonuna
sahip 126 ada 299 nolu parselden gegen imar yolunun kaldirilmasim talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraza konu parselin herhangi bir imar yoluna
tekabiil etmedigi, itiraza konu bir husus bulunmadig: belirlenmis olup, bolgede findik
bahgesi olarak kullanilan alanlarda tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi kapsaminda
Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun
goriilmektedir.

Ozer PARLABILEK 01.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alami ve imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 104 ada 8 nolu parselden gegen imar yolunun genisliginin
azaltilmasini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan bitinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri_mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlefdiglmekte olup, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.
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42. Ismail DEMIROZ 01.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Gelisme
Konut Alan1 ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 109 ada 29 nolu parselden gegen imar
yolunun kaldirilmasini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan bitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

43. Giilsiim ELVERiS v.d. bila tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan, Genel Otopark
ve Yesil Alan, Imar Yolu ve Gelisme Konut Alani fonksiyonlarina sahip 105 ada 32
nolu parselin fonksiyonlarinin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitinliigliniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
¢oziilebilecegi gerekcesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

44. Hiiseyin KOCAMAN bila tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani ve Imar Yolu
fonksiyonunda kalan 126 ada 297 nolu parselde findik iireticiligi yapmasi hasebiyle
findiklik olarak kullanimina olanak taniyacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi bolgede findik bahgesi olarak kullanilan alanlarda tarimsal
siirdiiriilebilirligin saglanmas1 kapsaminda 126 ada 297 nolu parselin kuzeyinde kalan
imar yolu fonksiyonu korunarak kalan kisminin Diger Tarim Alan1 olarak diizenlenmesi
suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

45. Huriye DEMIRTAS bila tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alam1 ve Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 101 ada 73 nolu parselin Melen Su Boru Hatti diizenlemesi
kapsaminda yer alan imar yolunun magduriyete yol agmayacak sekilde diizenlenmesini
talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesinde ifade edilen fonksiyon
degisikliginin ISKI Genel Mudirligi'niin 28.09.2011 tarih ve 403430 sayili yazisi
ekinde yer alan Melen Su Boru Hatt: giizergahu ile ilgili kurum goriisiine istinaden bahse
konu imar yolu ve igme suyu tesisleri alani lejand: ile gosterilen alanlarda herhangi bir
miidahalede bulunulmasinin temel planlama ilkeleri ile meri mevzuata aykirlik teskil
edecegi gerekgesi ile Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

46. Arif DEMIR 31.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve Imar Yolu
fonksiyonlarinda kalan 106 ada 181 nolu parselde halihazirda findik ireticiligi
yapilmasi hasebiyle parsellerin imara agilmayarak findik iiretimine olanak saglayacak
sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilap—~inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi her §€ kadar bolgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi1 ongoriilse de,
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47.

48.

49.

50.

itiraza konu parselin bulundugu konum itibariyle Diger Tarnm Alami olarak
diizenlenmesinin plan biitiinliigii ve nazim imar plani ana kararlarina aykirihk teskil
edecegi gerekgesi ile Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Sami AKMAZ 01.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Genel
Otopark ve Yesil Alan ve Park ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 105 ada 34 nolu
parselin konut alani1 olarak diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitinligiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamas: yada kamulastirma yoluyla
coziilebilecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Fatma BORUCU 03.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve Park ve
Yesil Alan fonksiyonlarinda kalan 126 ada 251 nolu parselin Konut Alani olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan bitiinliglinin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayih Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
¢oziilebilecegi gerekcesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Bekir ERGUN 03.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 128 ada 2 nolu parselden gegen imar yolunun diizenlenmesini
talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan bitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Mehmet DEMIROZ 02.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, imar
Yolu ve Park ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 126 ada 231 nolu parselde halihazirda
findik ireticiligi yapilmas: hasebiyle parsellerin imara agilmayarak findik iiretimine
olanak saglayacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi her ne kadar bilgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi1 6ngoriilse de,
itiraza konu parselin bulundugu konum itibariyle Diger Tarim Alami olarak
diizenlenmesinin plan biitlinliigli ve nazim imar plan1 ana kararlarina aykirilik teskil
edecegi belirlenmpig olup, Park ve Yesil Alan kullaniminin bir kisminin Mevcut Konut
Alan olarak dii nmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

O
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52.

53.

54.

55.

. Niyazi1 AKYILDIZ bila tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Mevcut Konut

Alani fonksiyonlarina sahip 103 ada 51 nolu parselden gegen imar yolunun batiya
kaydirilmasini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitlinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirlik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayii Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
¢oziilebilecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Veysel TOPUZ 03.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Park ve
Yesil Alan, imar Yolu, Egitim Tesis Alan1 fonksiyonlarina sahip ve bir kismi da plan
onama sinirt disinda kalan 126 ada 274 ve 230 nolu parsellerdeki hisselerinin
birlestirilerek tek tapu verilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen konu donati
azalmasina, plan bitiinliginiin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla meri
mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirnilik teskil edecegi hususu
degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayih Kanunun 18.maddesine
istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla c¢oziilebilecegi
gerekgesiyle uygun goriilmemekle birlikte, bolgede tarmsal siirdiirilebilirligin
saglanmasi adina, 126 ada 230 nolu parselin bulundugu konum itibariyle Diger Tarim
Alani olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Veysel TOPUZ 03.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Park ve
Yesil Alan, Genel Otopark ve Yesil Alan, Dini Tesis Alam ve Mevcut Konut Alani
fonksiyonlarina sahip 102 ada 101 ve 104 nolu parsellerdeki hisselerinin birlestirilerek
tek tapu verilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan bitiinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
coziilebilecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Sermin BAKDUR 03.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan, Tarim Alani
fonksiyonlarina sahip ve bir kismi da plan onama sinin disinda kalan 101 ada 174 nolu
parselin Park ve Yesil Alan kullanimindan gikanlacak sekilde diizenlenmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigii ile siireklilifin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirlik teskil
edecegi hususu degerlendirilmekte olup, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Veysel TOPUZ 03.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alan, Park ve
Yesil Alan ve imar Yolu fonksiyonlarina sahip 106 ada 172 ve 167 nolu parsellerdeki
hisselerinin bif}ésfirilerek tek tapu venlmesml talep etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinligiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekle birlikte, bolgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi
adina, parsellerin bulundugu konum itibariyle Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesi
suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Veysel TOPUZ 03.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 102 ada 71, 83 ve 84 nolu parsellerdeki hisselerinin birlestirilerek
tek tapu verilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
depisikligi donati azalmasina, plan biitinligiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayilh Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla
coziilebilecegi gerekcesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Resat TUNC 03.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Geligme Konut Alani, Park ve Yesil
Alan, Genel Otopark ve Yesil Alan ve Egitim Tesisleri Alan1 fonksiyonlarina sahip 126
ada 270 nolu parselin kamusal kullammda kalan kisimlarinin diizenlenmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigi ile sirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecedi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik tegkil
edecegi gerekgesiyle Egitim Tesisi Alam fonksiyonunda kalan kisminin korunmasi,
bolgede tarimin siirdiiriilebilirligin saglanmasi adina 126 ada 270 nolu parselin geri
kalan kisminin ise Diger Tarim Alani olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca
tadilen uygun goriilmektedir.

Hiiseyin SIYAR 02.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Tarim Alam fonksiyonuna sahip
ve bir kismi plan onama sinir1 diginda kalan 108 ada 43 nolu parselin Konut Alam olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi ilgili kurum gorislerine muhalefet edecegi, bununla birlikte plan biitlinliigi
ile strekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi dolayisiyla meri mevzuat ve temel
planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi gerekcesiyle Komisyonumuzca uygun
goriilmemektedir.

Mehmet DEMIROZ 02.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Imar Yolu ve Park ve Yesil
Alan fonksiyonlarina sahip 109 ada 34 nolu parselin kullaniminin diizenlenmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi do azalmasina, plan biitiinliigliniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla i, mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
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hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulagtirma yoluyla
coziilebilecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

[brahim MILDAN bila tarihli itiraz dilekgesi ile Tarim Alam fonksiyonuna sahip 108
ada 61 nolu parselin imar planina dahil edilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi ilgili kurum goriislerine muhalefet edecegi, bununla birlikte plan butiinligu
ile stirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi dolayisiyla meri mevzuat ve temel
planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi gerekcesiyle Komisyonumuzca uygun
goriilmemektedir.

Arslan FILIZ bila tarihli itiraz dilekgesi ile Tarim Alam fonksiyonuna sahip ve bir kismi
plan onama sinir1 diginda kalan 108 ada 40 nolu parselin imar planina dahil edilmesini
talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi ilgili kurum goriislerine muhalefet edecegi, bununla birlikte plan biitiinligi
ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi dolayisiyla meri mevzuat ve temel
planlama prensiplerine aykinlik teskil edecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun
goriilmemektedir.

Nagihan TASDEMIR bila tarihli itiraz dilekgesi ile Tarim Alani fonksiyonuna sahip
108 ada 59 nolu parselin kullaniminin diizenlenerek imar planina dahil edilmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi ilgili kurum goriislerine muhalefet edecegi, bununla birlikte plan biitinligi
ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi dolayisiyla meri mevzuat ve temel
planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun
goriilmemektedir.

Enver ALTINTAS 04.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Gelisme
Konut Alani, Park ve Yesil Alan, Ibadet Alan1 ve imar Yolu fonksiyonlarina sahip 129
ada 90 ve 189 nolu parsellerin diizenlenerek olusan magduriyetin giderilmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen hususun plan
biitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve
temel planlama prensiplerine aykinlik teskil edecegi degerlendirilmekle birlikte,
bolgede tarmsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi admna, 129 ada 189 nolu parselin
bulundugu konum itibariyle Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Giilten AYDIN 04.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Gelisme

Konut Alani ve imar Yolu fonksiyonlarina sahip 129 ada 185 nolu parselde halihazirda
findik iireticiligi yapilmas: hasebiyle imar yolunun kaldirilmasim talep etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen husus bolgede
tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmas1 adina, 129 ada 185 nolu parselin bir kisminin
Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun
goriilmektedir.

Hasan Kamil MEGA v.d. bila tarihli itiraz dilekgesi ile Rekreasyon Alani, Genel
Otopark ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 103 ada 19 nolu parselin rekreasyon alam
kullanimindan ¢ikarilarak Konut Alani olarak diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil
edecegi hususu degerlendirilmekte olup, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Vildan TIMUR 07.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alan ve Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 106 ada 238 nolu parselin kullaniminin gelisme konut alani olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesinde ifade edilen fonksiyon
degisikligi ISKI Genel Miidiirliigii'niin 28.09.2011 tarih ve 403430 sayil1 yazis1 ekinde
yer alan Melen Su Boru Hatti giizergahi ile ilgili kurum goriisiine istinaden bahse konu
imar yolu ve igme suyu tesisleri alani lejand: ile gosterilen alanlarda herhangi bir
miidahalede bulunulmasinin temel planlama ilkeleri ile meri mevzuata aykirlik teskil
hususu degerlendirilmekle birlikte, bolgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi
adina, 106 ada 238 nolu parselin bulundugu konum itibariyle, Gelisme Konut Alam
fonksiyonunda kalan kisminin Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Saban KAYTAZ 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Rekreasyon
Alani fonksiyonlarina sahip 103 ada 25 nolu parselin kullaniminin konut alan1 olarak
dilizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 25 nolu parselin Rekreasyon Alam
fonksiyonuna sahip olan kisminin Mevcut Konut Alani olarak diizenlenmesi
Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Musa KARANFIL bila tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan, Imar Yolu, Mevcut
Konut Alanmi ve Gelisme Konut Alani fonksiyonlarina sahip 102 ada 88 nolu parselin
kullaniminin konut yapimina uygun olacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan bitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil
edecegi hususu degerlendirilmekte olup, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Vedat FILIZ 07.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan ve Imar Yolu

fonksiyonlarina sahip 103 ada 42 nolu parselde halihazirda bulunan yapinin kaldig:
kismin diizenlenmesini talep etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 42 nolu parselin kuzey kesimindeki Park
ve Yesil Alan kullannmimin Konut Alam1 olarak diizenlenmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Mustafa KAYTAZ 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alanm ve
Rekreasyon Alani fonksiyonlarina sahip 103 ada 25 nolu parselde halihazirda bulunan
yapinin kaldig1 kismin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 25 nolu parselin Rekreasyon Alani
fonksiyonuna sahip olan kisminin Mevcut Konut Alani olarak diizenlenmesi
Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Enver YILDIZ 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve Rekreasyon
Alan1 fonksiyonlarina sahip 103 ada 25 nolu parselde halihazirda bulunan yapinin
kaldi1g1 kismin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 25 nolu parselin Rekreasyon Alani
fonksiyonuna sahip olan kisminin Mevcut Konut Alami olarak diizenlenmesi
Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Yener GURBUZ 04.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alam, Genel
Otopark ve Yesil Alan, Park ve Yesil Alan, Tarim Alani, imar Yolu fonksiyonlarina
sahip ve bir kismi1 plan onama sinir1 diginda kalan 126 ada 237 nolu, 101 ada 261 ve 264
nolu, 102 ada 1 nolu parsellerde meydana gelen magduriyetin giderilmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon

degisikligi 101 ada 261 ve 264 nolu, 102 ada 1 nolu parsellerde ilgili kurum goriislerine
muhalefet edecegi plan bitiinligi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil edecegi
gerekgesiyle uygun goriilmemekle birlikte, 126 ada 237 nolu parselin bdlgede findik
bahgesi olarak kullanilan alanlarda tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi kapsaminda
Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun
goriilmektedir.

73.

74.

Mustafa KAYA bila tarihli itiraz dilekgesi ile Imar Yolu fonksiyonuna sahip 101 ada
231 nolu parselin Melen Su Boru Hatt1 diizenlemesi kapsaminda yer alan imar yolunun
magduriyete yol agmayacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesinde ifade edilen fonksiyon
degisikligi ISKI Genel Miidiirliigii'niin 28.09.2011 tarih ve 403430 sayil1 yazis1 ekinde
yer alan Melen Su Boru Hatt1 giizergahu ile ilgili kurum goriisiine istinaden bahse konu
imar yolu ve igme suyu tesisleri alani lejand: ile gosterilen alanlarda herhangi bir
miidahalede bulunulmasinin temel planlama ilkeleri ile meri mevzuata aykirlik teskil
edecegi gerekgesi ile Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Nurettin GUNES 04.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Diger Tarim Alani, Gelisme
Konut Alani, Mevcut Konut Alani, Park ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 102 ada
16, 18 ve 2049lu parsellerden gegen imar yolunun kaydirilarak komsu parsellerle esit
oranda kesinfly€)ugratacak sekllde diizenlenmesini talep etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirihik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekle birlikte, parsellerin bulundugu konum itibariyle Golet ve
etrafinin bolge igin rekreatif amagh faaliyetlere olanak saglayabilmesi adina Diger
Tarim Alam kullaniminda kalan kisimlarimin Rekreasyon Alam olarak diizenlenmesi
suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Cengiz ERGUN 08.08.2017 tarihli dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve Rekreasyon
Alani fonksiyonlarina sahip 103 ada 25 nolu parselde halihazirda bulunan yapinin
kaldig1 kismin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 25 nolu parselin Rekreasyon Alami
fonksiyonuna sahip olan kismimmin Mevcut Konut Alam olarak diizenlenmesi
Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Harun AYDIN 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve Rekreasyon
Alan1 fonksiyonlarina sahip 103 ada 25 nolu parselde halihazirda bulunan yapimin
kaldig1 kismin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 25 nolu parselin Rekreasyon Alani
fonksiyonuna sahip olan kisminin Mevcut Konut Alam olarak diizenlenmesi
Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Mehmet SAHIN 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alami ve
Rekreasyon Alani fonksiyonlarina sahip 103 ada 25 nolu parselde halihazirda bulunan
yapinin kaldig1 kismin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 25 nolu parselin Rekreasyon Alani
fonksiyonuna sahip olan kisminin Mevcut Konut Alam olarak diizenlenmesi
Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Ahmet YILDIRIM 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Genel
Otopark ve Yesil Alan ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 103 ada 39 nolu parselin
kamusal kullanima ayrilan kisminin magduriyete yol agtigini ifade ederek magduriyetin
giderilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen konu donati
azalmasina, plan biitiinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla meri
mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi hususu
degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun 18.maddesine
istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla ¢oziilebilecegi
gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Fahrettin DEMIR 07.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve Park ve
Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 103 ada 27 nolu parselin Turizm Tesisi Alan1 olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi plan biitlinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla temel
planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi hususu degerlendirilmekle birlikte
parselde yer alan Park ve Yesil Alan formunun diizenlenmesi  suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Nuray OZKAN 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, imar Yolu
ve Diger Tarim Alani fonksiyonlarina sahip 106 ada 44 nolu parselde halihazirda
bulunan yapinin kaldig1 kismin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraza konu imar Yolunun halihazirdaki yapinin
batisindan gececek sekilde giizergahinin degistirilmesi ve bir kisminin Diger Tarim
Alani olarak diizenlenmesi Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Mustafa SULE bila tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve Park ve Yesil Alan
fonksiyonlarina sahip 103 ada 44 nolu parselin kullaniminin konut alani olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen konu donati
azalmasina, plan biitiinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla meri
mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil edecegi hususu
degerlendirilmekle birlikte, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun 18.maddesine
istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla ¢o6zilebilecegi
gerekcesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Erdal KOSUCUOGLU bila tarihli itiraz dilekgesi ile Rekreasyon Alam fonksiyonuna
sahip 103 ada 20 nolu parselde halihazirda iskanli yap1 bulundugunu ifade ederek
magduriyetinin giderilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donat1 azalmasina, plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Arif UYGUL 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve Rekreasyon
Alani fonksiyonlarina sahip 103 ada 25 nolu parselde halihazirda yap1 bulunan kisminin
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 25 nolu parselin Rekreasyon Alani
fonksiyonuna sahip olan kisminin Mevcut Konut Alam1 olarak diizenlenmesi
Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Cahide SAHIN 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alam ve
Rekreasyon Alani fonksiyonlarina sahip 103 ada 25 nolu parselde halihazirda bulunan
yapinin kaldig1 kismin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 25 nolu parselin Rekreasyon Alam
fonksiyonuna sahip olan kisminin Mevcut Konut Alami olarak diizenlenmesi
Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.
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Osman YILMAZ 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve
Rekreasyon Alam fonksiyonlarina sahip 103 ada 25 nolu parselde halihazirda bulunan
yapinin kaldig1 kismin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 25 nolu parselin Rekreasyon Alani
fonksiyonuna sahip olan kisminin Mevcut Konut Alan1 olarak diizenlenmesi
Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

Yasar AKBAS v.d 09.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Diger Tarim Alani, Gelisme
Konut Alani, Mevcut Konut Alani ve Park ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 102 ada
20 nolu parselin yol olarak belirlenen kisminin yiiriiyils yolu olarak diizenlenmesini
talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraza konu parselin herhangi bir imar yoluna
tekabiil etmedigi, itiraza konu bir husus bulunmadign degerlendirilmekle birlikte
parselin bulundugu konum itibariyle Golet ve etrafinin bolge icin rekreatif amagh
faaliyetlere olanak saglayabilmesi adina Diger Tarim Alan1 kullamiminin Rekreasyon
Alani olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Kazim YILDIRIM 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve Imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 103 ada 40 nolu parselin imar yolunda kalan kisminin
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan bitiinligi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinhk teskil edecegi
gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

Osman YUCEL 09.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 103 ada 35 nolu parselden gegen 12.00 mt. genisligindeki imar
yolunun genisliginin azaltilarak 7.00 mt olarak diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan biitiinligi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
gerekcesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

Hiiseyin OGE 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile mevecut Konut Alam ve Imar Yolu
fonksiyonlarma sahip 109 ada 30 nolu parselden gegen yolun asgari genislikte
diizenlenmesi ve komsu parsellerden de esit miktarda kesinti yapilacak sekilde
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayistyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirihik teskil edecegi
gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

ibrahim YILMAZ 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Diger Tarim Alani ve [mar Yolu
fonksiyonlarina sahip 106 ada 12 nolu parselden gegen imar yolunun komsu
parsellerden de esit miktarda kesinti yapilacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
diizenlenmesi plan bitiinligh ile stirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Biisra CEYHAN v.d. 09.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve Imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 102 ada 123 nolu parselin imar yolunda kalan kisminin
konut alan1 olarak diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekcesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan belirlenen Kiyi-Kenar Cizgisi'ne
mubhalefet edecegi, 6te yandan plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekcesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

Muzaffer CAKIN v.d. 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Park
ve Yesil Alan, Imar Yolu ve Kiiltiirel Tesis Alani fonksiyonlarina sahip 105 ada 31 nolu
parselin plan onama sinir1 digina gikarilmasini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinligiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi
hususu degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayihi Kanunun
18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamas: yada kamulastirma yoluyla
¢oziilebilecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Siileyman YALGIN 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve Imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 102 ada 121 nolu parselde halihazirda bulunan yapinin
kaldig1 kismin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan belirlenen Kiyi-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, 6te yandan plan biitinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

Murat YILDIZ 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alam ve Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 102 ada 121 nolu parselde halihazirda bulunan yapinin kaldig:
kismin diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan belirlenen Kiyi-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, ote yandan plan biitiinligi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

Muzaffer TANRIKULU v.d. 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Diger Tarim Alan,
Mevcut Konut Alan1 ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 106 ada 40 nolu parselde
meydana gelen magduriyetin giderilmesini talep etmektedir.
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96.

97.

98.

99,

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
kaldirilmas1 plan biitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla
meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirihik teskil edecegi
degerlendirilmekle birlikte, itiraza konu imar Yolunun giizergahinin degistirilmesi
suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Ali GEZER v.d. 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alam
fonksiyonuna sahip ve plan onama simir1 disinda kalan 106 ada 144 nolu (eski 205 nolu)
parselde meydana gelen magduriyetin giderilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen konu plan
biitiinliigiiniin bozulmasmna dolayistyla temel planlama prensiplerine aykinlik teskil
edecegi hususu degerlendirilmekle birlikte, bolgede tarmsal siirdiiriilebilirligin
saglanmasi adina, 106 ada 144 nolu (eski 205 nolu) parselin bulundugu konum itibariyle
Diger Tarim Alani olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun
goriilmektedir.

Muzaffer TANRIKULU 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani,
Park ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 126 ada 283 nolu parselde meydana gelen
magduriyetin giderilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen konu donati
azalmasina, plan biitiinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla meri
mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi hususu
degerlendirilmekle birlikte, bolgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi adina, 126
ada 283 nolu parselin bulundugu konum itibariyle Diger Tarim Alam olarak
diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

Muzaffer TANRIKULU 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Genel Otopark ve Yesil
Alan, Egitim Tesisi Alam1, Mevcut Konut Alani fonksiyonlarina sahip 126 ada 280 nolu
parselde meydana gelen magduriyetin giderilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen konu donati
azalmasina, plan biitiinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla meri
mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi hususu
degerlendirilmekte olup, bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun 18.maddesine
istinaden yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla g¢oziilebilecegi
gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

Muzaffer TANRIKULU 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Tarim Alani, Imar Yolu
Park ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip ve bir kismi plan onama simir disinda kalan
101 ada 182 nolu parselde meydana gelen magduriyetin giderilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinligi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, 6te yandan bahse konu alanlarin 19.09.2016 tarih ve 2016/9251 sayili
Bakanlar Kurulu Kararina istinaden KTKGB disarisina ¢ikarilan alan sinir1 kapsaminda
bulunmadigpaglan ilgili bakanlik kararnn ¢ergevesinde Komisyonumuzca uygun

goriilmem @
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100. Emin HOCAOGLU 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve Imar
Yolu fonksiyonunda kalan 102 ada 89 nolu parselden gegen imar yolunun kaldiriimasini
talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 tarafindan belirlenen Kiyi-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, 6te yandan plan biitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

101. Mustafa KARADENIZ v.d. 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani,
fonksiyonlarina sahip ve bir kismi plan onama sinin disinda kalan 101 ada 41 nolu
parselde halihazirda findik tireticiligi yapilmasi hasebiyle parsellerin imara agilmayarak
findik tiretimine olanak saglayacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi bolgede findik bahgesi olarak kullanilan alanlarda tarimsal siirdiirtilebilirligin
saglanmasi adina, Gelisme Konut Alan1 ve Imar Yolu fonksiyonlarinda kalan kisminin
ilgili kurum goriisii ve plan butinligii dogrultusunda Tarimsal Niteligi Korunacak
Alanlar olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun
goriilmektedir.

102. Seckin OZEKLI bila tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Park ve Yesil Alan,
Genel Otopark ve Yesil Alan, Imar Yolu fonksiyonlarina sahip ve bir kismi1 plan onama
st disinda kalan 102 ada 117 ve 141 nolu parsellerin 60 kisi/ha olan niifus
yogunlugunun 125 kisi/ha olarak diizenlenmesini talep etmektedir

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen husus, plan
biitiinliigiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel
planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun
goriilmemektedir.

103. Arif BORUCU 09.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve Park ve
Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 103 ada 27 nolu parselin Turizm Tesis Alam olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi plan biitiinliigiinin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla temel
planlama prensiplerine aykirlik teskil edecegi degerlendirilmekle birlikte parselde yer
alan Park ve Yesil Alan formunun diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen
uygun goriilmektedir.

104. Hiiseyin BAYRAK 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Genel
Otopark ve Yesil Alan, Kiiltiirel Tesis Alani, [mar Yolu, Mevcut Konut Alani, Park ve
Yesil Alan fonksiyonlarina sahip ve kiy1 kenar ¢izgisinin deniz tarafi ile bir kismi plan
onama st disinda kalan 103 ada 24 nolu, 106 ada 3 ve 149 nolu, 117 ada 15 nolu ve
105 ada 25, 82 nolu parsellerde meydana gelen magduriyetin giderilmesini talep
etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanhig: tarafindan belirlenen Kiy1-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, 6te yandan plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil
edecegi, ayrica bahse konu durumun 3194 sayilh Kanunun 18.maddesine istinaden
yapilacak imar uygulamasi yada kamulastirma yoluyla goziilebilecegi gerekgesiyle
uygun goriilmemekle birlikte, bdlgede findik bahgesi olarak kullanilan alanlarda
tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi kapsaminda 106 ada 149 nolu parsel ile 117 ada
15 nolu parsellerin tamaminin Diger Tarim Alani olarak ve 103 ada 24 nolu parselin
Rekreasyon Alaninda kalan bat1 kesiminin Mevcut Konut Alam olarak diizenlenmesi
suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

105. Yildiz HOCAOGLU 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve Imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 102 ada 89 nolu parselden gegen imar yolunun kaldirilmasini
talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan belirlenen Kiy1-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, 6te yandan plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecedi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik tegkil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

106. Ali GEZER v.d 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 102 ada 122 nolu parselden gegen imar yolunun kaldirilmasini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlhig1 tarafindan belirlenen Kiy1-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, 6te yandan plan biitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik tegkil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

107. Yasar KORKMAZ 11.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alan ve Imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 106 ada 113 nolu parselde halihazirda findik iireticiligi
yapilmasi hasebiyle parsellerin imara agilmayarak findik iretimine olanak saglayacak
sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi bolgede findik bahgesi olarak kullanilan alanlarda tarimsal
stirdiiriilebilirligin saglanmasi kapsaminda Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesi
suretiyle Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

108. Yiksel KALYONCU 11.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani ve
Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 102 ada 121 nolu parselden gegen imar yolunun
kaldirilmasim talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon

degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan belirlenen Kiy1-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet ?egi, Ote yandan plan bitiinligi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
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verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

109. Halil BAYLAM 11.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 102 ada 121 nolu parselden gegen imar yolunun kaldirilmasini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan belirlenen Kiyi-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, 6te yandan plan biitlinliigii ile stirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirlik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

110. Hazmi AKTURK 11.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alam ve Diger
Tarim Alam fonksiyonlarina sahip 106 ada 46 nolu parselin konut alani olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi plan bitiinliginin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla genel
planlama kararlar ve temel planlama prensiplerine aykirlik teskil edecegi gerekgesiyle,
Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

111. Ali GEZER v.d. 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Gelisme
Konut Alani, Diger Tarim Alam ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 106 ada 39 nolu
parselde meydana gelen magduriyetin giderilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen imar yolunun
kaldirilmas1 hususunun plan biitiinligii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil edecegi
degerlendirilerek, itiraza konu Imar Yolunun giizergahimin degistirilmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

112. Kenan AKBAS bila tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Imar Yolu ve Park
ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 103 ada 45, 46 ve 47 parsellerden gegen imar yolunun
kaldirilmasini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitinligii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

113. Ugur YILDIZ 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alam ve Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 102 ada 121 nolu parselde halihazirda bulunan yapidan gegen yolun
kaldirilmasini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan belirlenen Kiy1-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, 6te yandan plan bitiinligi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolay151y1a meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gere iyle, Komlsyonumuzca uygun goriilmemektedir
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114. Hiiseyin YILMAZ 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile 106 ada 92 nolu, 101 ada 223,
274,277,278, 241, 214 ve 269 nolu parseller ile 126 ada 278 nolu parsellerden Melen Su
Boru Hatt1 diizenlemesi kapsaminda yer alan imar yolunun magduriyete yol agmayacak
sekilde, bolge sakinlerinin gegim kaynaginin g6z Oniinde bulundurulmasi, bununla
birlikte tarim odakli planlama yapilmasi ve sahil kesiminin ticaret alami olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesinde ifade edilen fonksiyon
degisikligi ISKI Genel Miidiirliigii'niin 28.09.2011 tarih ve 403430 sayil1 yazis1 ekinde
yer alan Melen Su Boru Hatt1 giizergahi ile ilgili kurum goriisiine istinaden bahse konu
imar yolu ve igme suyu tesisleri alani lejand1 ile gosterilen alanlarda herhangi bir
miidahalede bulunulmasinin temel planlama ilkeleri ile meri mevzuata aykirilik tegkil
edecegi gerekgesi ile, ticaret alani diizenlenmesi talebi ise genel plan kararlan
cergevesinde uygun goriilmemekle birlikte, 126 ada 278 nolu parselin Park ve Yesil
Alan kullaniminin bir kismmin Mevcut Konut Alani olarak diizenlenmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

115. Asiye KONYALI 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Rekreasyon Alam fonksiyonuna
sahip 103 ada 20 nolu parselde halihazirda iskanlh yap: bulundugunu ifade ederek
magduriyetin giderilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan bitiinliigii ile stirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

116. Zuhal MANDACI 09.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alam ve Imar
Yolu fonksiyonuna sahip 102 ada 98 nolu parselden gegen imar yolunun kaldirilmasi veya
genisliginin azaltilmasini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan belirlenen Kiy1-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, 6te yandan plan bitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik tegkil
edecegi gerekcesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

117. Sabriye TURKCAKAL 09.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve
Imar Yolu fonksiyonuna sahip 102 ada 98 nolu parselden gegen imar yolunun kaldirilmasi
veya genisliginin azaltilmasini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 tarafindan belirlenen Kiy1-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, 6te yandan plan bitiinligi ile stirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

118. Yavuz HOCAOGLU 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani ve imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 102 ada 89 nolu parselden gegen imar yolunun kaldirilmasini

talep etmek
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan belirlenen Kiyi-Kenar Cizgisi'ne
mubhalefet edecegi, 6te yandan plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

119. Necmi TURAN 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Kiiltiirel Tesis, Genel Otopark ve
Yesil Alan, Park ve Yesil Alan, Gelisme Konut Alam ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip
129 ada 193 nolu ve 117 ada 23 nolu parsellerde halihazirda findik iireticiligi yapilmasi
hasebiyle parsellerin imara agilmayarak findik iiretimine olanak saglayacak sekilde
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi bolgede findik bahgesi olarak kullanmilan alanlarda tarimsal
stirdurilebilirligin saglanmasi kapsaminda Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesi
Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

120. Remziye BASAR 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Imar Yolu,
Diger Tarim Alan1 fonksiyonlarina sahip 106 ada 44 nolu parselden gegen imar yolunun
gilizergahinin degistirilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraza konu imar Yolunun halihazirdaki yapinin
batisindan gecgecek sekilde giizergahinin degistirilmesi ve bir kisminin Diger Tarim
Alani olarak diizenlenmesi Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

121. Ahmet TABAK 22.07.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 fonksiyonuna
sahip ve bir kism1 plan onama sinint disinda kalan 102 ada 56 nolu parselin konut alani
diizenlenmek suretiyle planlara dahil edilmesini ve niifus yogunluklarinin yeniden
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen husus plan
biitiinligiiniin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla genel planlama kararlar1 ve
temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi, bununla birlikte, bahse konu
alanlarin 19.09.2016 tarih ve 2016/9251 sayili Bakanlar Kurulu Kararina istinaden
KTKGB disarisina ¢ikarilan alan sinin1 kapsaminda bulunmadigindan ilgili bakanlik
karan gercevesinde Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

122. Nuray OZKAN 09.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Imar Yolu
ve Diger Tarim Alam fonksiyonlarina sahip 106 ada 44 nolu parselden gecen imar
yolunun kaldirilmasin talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraza konu Imar Yolunun halihazirdaki yapinin
batisindan gececek sekilde giizergahinin degistirilmesi ve bir kisminin Diger Tarim
Alani olarak diizenlenmesi Komisyonumuzca uygun goriilmektedir.

123. Seving MERT 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alan1 ve Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip 102 ada 119 nolu parselden gegen imar yolunun genisliginin
azaltilmasin talep etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanhig tarafindan belirlenen Kiy1-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, ote yandan plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayistyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirihik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir

124. Ali GEZER v.d. 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Tarimsal Niteligi Korunacak
Alanlar, Su Yiizeyi fonksiyonlarina sahip, bir kismi ise plan onama smirt disinda kalan
108 ada 68 nolu parselde meydana gelen magduriyetin giderilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi ilgili kurum goriislerine muhalefet edecegi, bununla birlikte plan butinligi
ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi dolayisiyla meri mevzuat ve temel
planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun
goriilmemektedir.

125. Ali GEZER v.d. 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Gelisme Konut Alani, Imar Yolu
fonksiyonlara sahip ve bir kismi plan onama sin diginda kalan 101 ada 99 nolu
parselde meydana gelen magduriyetin giderilmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde, itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi bahse konu alanlarin 19.09.2016 tarih ve 2016/9251 sayili Bakanlar Kurulu
Kararina istinaden KTKGB disarisina ¢ikarilan alan sinirt kapsaminda bulunmadigindan
ilgili bakanlik karan gergevesinde Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

126. TC. Kocaeli Valiligi Defterdarlik Milli Emlak Dairesi Baskanligi [zmit Emlak
Miidiirliigii 11.08.2017 tarihli yazisi ile Park ve Rekreasyon Alani kullanimina sahip 103
ada 104, 110, 21, 23, 22, 68, 109, 106 nolu parseller ile 105 ada 43 nolu parselin
dogusundaki tescil harici alan ile 105 ada 55 nolu parsellerin Hazine hak ve menfaatlerini
ihlale sebebiyet vermeyecek sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

127. Mehmet Ali BAYRAK 11.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan ve Imar
Yolu fonksiyonlarina sahip 103 ada 15 nolu parselde halihazirda bulunan yapinin kaldig
kismin diizenlenmesini ve Imar Yolunun daraltilmasini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

128. Nazmi BAYRAK adina Mehmet Ali BAYRAK 11.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile
Park ve Yesil Alan ve Imar Yolu fonksiyonuna sahip 103 ada 15 nolu parselde halihazirda
bulunan yapimn kaldigi kismin diizenlenmesini ve Imar Yolunun daraltilmasini talep
etmektedir.
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Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

129. Tirkan TURKAN 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan
fonksiyonuna sahip, halihazirda iizerinde yap1 bulunan 103 ada 16 nolu parselin konut
yapimina uygun olacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinligii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

130. Resul EREN adina Cengizhan OZDEMIR 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve
Yesil Alan ve Imar Yolu fonksiyonuna sahip, halihazirda iizerinde yap: bulunan 103 ada
42 nolu parselin konut yapimina uygun olacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde 103 ada 42 nolu parselin kuzey kesimindeki Park
ve Yesil Alan kullanimmmin  Konut Alam olarak diizenlenmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

131. Ergiin TURK 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Imar Yolu
fonksiyonlarina sahip ve bir kismi Plan Onama sinin diginda kalan 106 ada 1 nolu parselin
Ticaret Alani olarak diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan belirlenen Kiy1-Kenar Cizgisi'ne
muhalefet edecegi, 6te yandan plan biitiinliigii ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

132. Pasa DEMIRKIRAN 10.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Meveut Konut Alani, imar
Yolu ve Diger Tarim Alam fonksiyonlarina sahip 106 ada 43 nolu parselin halihazirda
uzerinde bulunan yapiya yakin gegen yolun kuzeye dogru kaydinlacak sekilde
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraza konu Imar Yolunun giizergahinin
degistirilmesi ve bir kismunin Diger Tarim Alani olarak diizenlenmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

133. Necmettin OZTURK 11.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevcut Konut Alani, Imar
Yolu, Egitim Alani, Park ve Yesil Alan, Gelisme Konut Alam ve Diger Tarim Alan
fonksiyonlarina sahip 126 ada 273 nolu parsel, 102 ada 19 nolu parsellerde halihazirda
findik iireticiligi yapilmasi hasebiyle parsellerin imara agilmayarak findik iiretimine
olanak saglayacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon

degisikligi her ne kadar bolgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmas1 6ngériilse de,
itiraza konu parselin kaldig1 bolge itibariyle Diger Tarim Alani olarak diizenlenmesinin
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plan biitiinl{igii ve nazim imar plan ana kararlarina aykirilik teskil edecegi ve bahse
konu durumun 3194 say1li Kanunun 18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi
yada kamulagtirma yoluyla coziilebilecegi gerekgesiyle uygun goriilmemekle birlikte,
102 ada 19 nolu parselin bir kisminin Golet ve etrafinin bolge igin rekreatif amagl
faaliyetlere olanak saglayabilmesi adina Diger Tanim Alam kullaniminin Rekreasyon
Alani olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

134. Hiseyin YILMAZTﬁRK 08.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan,
Diger Tarim Alam ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip, halihazirda iizerinde yap1 bulunan
102 ada 6 nolu parselin konut alan1 olarak diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi plan butiinligi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi, dolayisiyla
meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykinlhk teskil edecegi hususu
degerlendirilmekle birlikte, 102 ada 6 nolu parselin bir kismiin Golet ve etrafinin bolge
icin rekreatif amagh faaliyetlere olanak saglayabilmesi adina Diger Tarnm Alan1
kullaniminin Rekreasyon Alam olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen
uygun goriilmektedir.

135. Seyit Ali AKTAS 11.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan, Gelisme
Konut Alam ve Plan Onama Sin diginda kalan 126 ada 292 nolu parselde findik
{ireticiligi yapilmas: hasebiyle Park ve Yesil Alan kullanimindan ¢ikanlarak findiklik
olarak kullanimina olanak taniyacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi bolgede findik bahgesi olarak kullamilan alanlarda tarimsal stirdiiriilebilirligin
saglanmasi kapsaminda Diger Tarim Alani olarak diizenlenmesi Komisyonumuzca
uygun goriilmektedir.

136. Seyit Ali AKTAS 11.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile imar Yolu, Mevcut Konut Alanm
ve Egitim Alam fonksiyonlarina sahip 126 ada 272 nolu parselde halihazirda findik
{ireticiligi yapilmasi hasebiyle parsellerin imara agilmayarak findik iretimine olanak
saglayacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi her ne kadar bolgede tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi 6ngdriilse de,
itiraza konu parselin kaldig1 bolge itibariyle Diger Tarim Alam olarak diizenlenmesinin
plan biitiinliigii ve nazim imar plani ana kararlarina aykinlk teskil edecegi ve bahse
konu durumun 3194 sayili Kanunun 18.maddesine istinaden yapilacak imar uygulamasi
yada kamulastirma yoluyla ¢oziilebilecegi gerekgesiyle Komisyonumuzca uygun
goriilmemektedir.

137. Sermin BAKDUR 11.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Tarim Alam, Park ve Yesil Alan
fonksiyonlarina sahip ve bir kismi plan onama s disinda kalan, halihazirda yap1
bulunan 101 ada 174 nolu parselin imar plam sl icerisine alinacak sekilde
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi plan biitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet verecegi, 6te yandan
bahse konu arin 19.09.2016 tarih ve 2016/9251 sayili Bakanlar Kurulu Kararina
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istinaden KTKGB disarisina ¢ikarilan alan siniri kapsaminda bulunmadigindan ilgili
bakanlik karan ¢ercevesinde Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

138. Ilker TUNCAY 07.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Imar Yolu, Genel Otopark ve Yesil
Alan fonksiyonlarina sahip 105 ada 12 nolu parselin yeniden planlanmasini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donat1 azalmasina, plan biitiinligi bozulmasina sebebiyet verecegi,
dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil edecegi ote
yandan bahse konu durumun 3194 sayili Kanunun 18.maddesine istinaden yapilacak
imar uygulamasi ya da kamulastirma yoluyla ¢oziilebilecegi gerekgesiyle
Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

139. Mevliit MERTTURK 04.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Park ve Yesil Alan
fonksiyonuna sahip, halihazirda yap: bulunan 103 ada 14 nolu parselin Park ve Yesil Alan
kullanimindan ¢ikarilacak sekilde diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi donati azalmasina, plan biitiinliigi ile siirekliligin bozulmasina sebebiyet
verecegi, dolayisiyla meri mevzuat ve temel planlama prensiplerine aykirilik teskil
edecegi gerekgesiyle, Komisyonumuzca uygun goriilmemektedir.

140. Vildan ARI 07.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Egitim Alani, Park ve Yesil Alan,
Genel Genel Otopark ve Yesil Alan ve Imar Yolu fonksiyonlarina sahip 126 ada 271 nolu
parselde findik iireticiligi yapilmasi hasebiyle Park ve Yesil Alan kullanimindan
¢ikarilarak findiklik olarak kullanimina olanak taniyacak sekilde diizenlenmesini talep
etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itiraz dilekgesiyle talep edilen fonksiyon
degisikligi bolgede findik bahgesi olarak kullanilan alanlarda tarimsal siirdiiriilebilirligin
saglanmas1 kapsaminda bir kisminin Diger Tarim Alami olarak diizenlenmesi suretiyle
Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmektedir.

141. Sedat MERTTURK 04.08.2017 tarihli itiraz dilekgesi ile Mevecut Konut Alam ve Park
ve Yesil Alan fonksiyonlarina sahip 103 ada 44 nolu parselin Konut Alami olarak
diizenlenmesini talep etmektedir.

Yapilan inceleme neticesinde itir